ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DEL

AYUNTAMIENTO EL DIA 5 DE NOVIEMBRE DE 2014

DIA: 5 de Noviembre de 2014
HORA: 20,00 horas.
SESION Ordinaria

LUGAR DE CELEBRACION Salon de Sesiones Provisional. Centro Social de
Carbonera de Frentes

SENORES/AS ASISTENTES.-

Presidente.-

Don Benito Serrano Mata, Alcalde-Presidente  (U.P.C.)
Concejales/as Asistentes

Dofa Marisol Rupérez Serrano, 1° Tte.Alcalde C.P.
Dofa Pilar Hernandez Asensio, 2° Tte. Alcalde (o
Don Francisco Rodrigo Recio, 3° Tte. Alcalde a.p

Don Pedro Ignacio Sebastian Calvo (U.P.C)
Dofia Maria Pérez Santabarbara P.P)
Don Martin Bailo Remartinez P.P)

Don Raul Cubillo Miguel (P.P)

Don Alfredo Ramirez Izquierdo P.P)

Don Pedro Angel Casas Soler (P.S.O.E)
Dofia Maria del Mar Martin Contreras (P.S.O.E)
Secretario.-

Don Saturnino-Luciano de Gregorio Alcalde

En Golmayo (Soria) siendo veinte horas del diacacide Noviembre de dos mil
catorce, previa convocatoria cursada al efectoe@een en el Salén de Plenos Provisional
ubicado en el Centro Social de Carbonera de Frela®sniembros de la Corporacion, al
objeto de celebrar sesién ordinaria en primera @caoria, con asistencia de los Sres.
Concejales que se enumeran.

Una vez comprobado el quérum necesario para kebiaion de la misma, se
declara abierta la sesion bajo la Presidencia deAl8alde-Presidente Don Benito Serrano
Mata y con la asistencia del Sr. Secretario Donr8ato L. de Gregorio Alcalde, que da fe
del acto.

Antes del orden del dia propiamente dicho, de oddela Presidencia se da cuenta
del siguiente parrafo del acta de la Comision mativa de esta misma fecha 29 de Octubre
de 2014:

“En primer término el Sr. Presidente informa que Is& remitido junto con la
convocatoria de la comision un listado con la doeutacion recibida en el Ayuntamiento
en el periodo transcurrido en el periodo inter-csimmes, remitiéndose copia por correo
electrénico de las entradas con numeros de registitoe el nimero 2232 de fecha 19 de
Septiembre de 2014, al nimero 2538 de fecha 2Xktéf@ de 2014, estando a disposicion
de los Sres. Concejales la referida documentacion.

Se ha remitido igualmente por correo electronicotgucon la convocatoria a los
Sres. Concejales la relacion de facturas 10/20b4,ym importe total de 44.024,00 Euros,
estando la misma a disposicion de los Sres Coresjacordandose por unanimidad de los
sefiores asistentes, dejar pendiente su aprobacétalel proximo pleno”.



Sometida a votacion la aprobacion de la relaciofadiiras n® 10/2014 por importe
de 44.024,00 Euros, la misma es aprobada por urdadnde los sefiores asistentes, once
votos, (votos de Dofia Marisol Rupérez Serrano, DBilar Hernandez Asensio, Don
Francisco Rodrigo Recio, Don Pedro Ignacio Sebastilvo, Dofla Maria Pérez
Santabarbara, Don Martin Bailo Remartinez, Don Raubillo Miguel, Don Alfredo
Ramirez Izquierdo, Don Pedro Angel Casas SoleraDdéria del Mar Martin Contreras y
el del Sr. Presidente).

A continuacion se entra en el orden del dia deolaocatoria, con el siguiente
desarrollo:

1.- APROBACION BORRADORES ACTAS SESIONES ANTERIORES

En este punto se somete a consideracion de las@omia aprobacion los borradores
de las Acta del Pleno de fechas 27 de Agosto dd,20He Septiembre de 2014, 29 de
Septiembre de 2014 y 9 de Octubre de 2014.

Por la Sra. Martin Contreras se dice que Unicaanigee las grabaciones del pleno
de 8 de Septiembre habiendo solicitado las mismstes mafiana Por el Sr. Alcalde se
responde que se lo ha comentado el Sr. Secretagoeyse enviaran. Que el pleno
extraordinario y urgente de 9 de Octubre no fudidmen television y que el pleno de 8 de
Agosto es muy corto. Continta dando lectura a loggs y contenidos de los borradores de
las actas, preguntando si tienen alguna alegaciu@® manifestar, y si se considera
procedente someterlos a votacion. La Sra. Martimr€ras responde que es el presidente el
que debe considerar si los somete a votacion. EAISalde dice que se van a someter a
aprobacién todos los borradores, porque tambiéngbaydar un voto de confianza al Sr.
Secretario.

Sometido a votacién en primer lugar la aprobaciéinbdrrador del acta de la sesion
extraordinaria y urgente de fecha 9 de Octubre @®42el mismo es aprobado por
unanimidad de los sefiores asistentes, once vodtes(de Dofia Marisol Rupérez Serrano,
Dofa Pilar Hernandez Asensio, Don Francisco RodRigoio, Don Pedro Ignacio Sebastian
Calvo, Dofia Maria Pérez Santabarbara, Don Martifo BRemartinez, Don Raul Cubillo
Miguel, Don Alfredo Ramirez lzquierdo, Don Pedrogkh Casas Soler, Dofia Maria del
Mar Martin Contreras y el del Sr. Presidente).

Seguidamente se somete a votacion la aprobacidmodeldor del acta de la sesion
extraordinaria y urgente de fecha 8 de Septiemdi20d4. El mismo es aprobado con nueve
votos a favor (votos de Dofia Marisol Rupérez SerrBrofia Pilar Hernandez Asensio, Don
Francisco Rodrigo Recio, Don Pedro Ignacio Sebastilvo, Dofla Maria Pérez
Santabarbara, Don Martin Bailo Remartinez, Don Raubillo Miguel, Don Alfredo
Ramirez Izquierdo y el del Sr. Presidente), y dustemciones (de Don Pedro Angel Casas
Soler y de Dofia Maria del Mar Martin Contreras).

A continuaciéon, es sometido a votacion la aprobacdél borrador del acta de la
sesién ordinaria de fecha 27 de Agosto de 201Adsi@probado con nueve votos a favor
(votos de Dofa Marisol Rupérez Serrano, Dofia Plleinandez Asensio, Don Francisco
Rodrigo Recio, Don Pedro Ignacio Sebastian CalaijeOMaria Pérez Santabarbara, Don
Martin Bailo Remartinez, Don Raul Cubillo Miguelp® Alfredo Ramirez Izquierdo vy el
del Sr. Presidente), y dos abstenciones (de DoroRethel Casas Soler y de Dofia Maria
del Mar Martin Contreras).

Por ultimo, es sometido a votacion la aprobacidnbderador del acta de la sesion
ordinaria de fecha 29 de Septiembre de 2014, siapdobado con nueve votos a favor
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(votos de Dofa Marisol Rupérez Serrano, Dofia Pllemnandez Asensio, Don Francisco
Rodrigo Recio, Don Pedro Ignacio Sebastian CalaijeOMaria Pérez Santabarbara, Don
Martin Bailo Remartinez, Don Raul Cubillo Miguelp® Alfredo Ramirez Izquierdo vy el
del Sr. Presidente), y dos abstenciones (de DoroRethel Casas Soler y de Dofia Maria
del Mar Martin Contreras).

2.- RESOLUCIONES DE ALCALDIA

Se da cuenta del acuerdo adoptado por la ComisiGegon de fecha 29 de Octubre
de de 2014, en este punto, siendo el siguiente:

“Se da cuenta de las Resoluciones de Alcaldia adtfst desde la nUmero 2014-
0404 a la numero 2014-0444, quedando enteradosdésres Concejales de las mismas,
estando a su disposicién para su examen en la Be@elel Ayuntamiento.”

3.- APROBACION DEFINITIVA ESTUDIO DE DETALLE PARA L A

REDISTRIBUCION DE VIVIENDAS DE LA MANZANA D-14

Se da cuenta del acuerdo adoptado por la Comisiéeson de fecha 29 de Octubre
de de 2014, en este punto, siendo el siguiente:

“El Sr. Alcalde da la palabra al Sr. Arquitecto Mugipal presente en la Comision,
con objeto de explicar a los sefiores concejalesositenido detallado del Estudio de
Detalle. Por el Sr. Arquitecto se detalla en comendel documento técnico haciendo
referencia a que se trata de la redistribucion deiendas en la manzana D-14,
incrementandose la parcela en dos viviendas, priemées de la parcela C-2-3-D.
Igualmente el documento técnico para aprobaciéindefa incluye el cuadro general de
aprovechamientos del Estudio de Detalle de distiiru de viviendas aprobado el 1 de
Febrero de 2010, con las modificaciones del nuntderewiviendas que corresponden a este
nuevo Estudio de Detalle, segun la recomendaci@ogusta en el informe remitido por el
Servicio Territorial de Fomento de la Junta de Uksy Ledn.

Por el Sr. Alcalde se dice que la aprobacién mligio nos comprometia a nada, y
que ahora con la aprobacion definitiva, lo quepsetende es agilizar los tiempos ante la
posible compra de la parcela a Inmobiliaria MR, Sp&ro que tampoco nos compromete a
adquirirla, y tampoco la aprobacién definitiva supo un beneficio para la mercantil,
puesto que tanto la parcela, como las edificabiliel’s como el nUmero de viviendas del
sector, no varian.

Finalizado el debate, visto el expediente instryxo este Ayuntamiento de oficio,
sobre Estudio de Detalle de redistribucion de vidias en la parcela D-14 del Sector “P”,
dentro de las parcelas D-14-1, D-14-2 y D-14-3, danncorporacion igualmente de 2
viviendas, provenientes de la parcela C-2-3-D gsuftando

PRIMERO.- Que fue aprobado inicialmente por el Pleno de dstentamiento en la
sesion extraordinaria y urgente celebrada el déhm de Septiembre de dos mil catorce,
con el siguiente tenor literal:.

3.- APROBACION INICIAL ESTUDIO DE DETALLE PARA LA DISTRIBUCION DE VIVIENDAS DE

LA MANZANA D-14 DEL SECTOR P “LAS CAMARETAS".

Por el Sr. Alcalde, expone el contenido del documaraprobar, diciendo que se trata de un estudio
de detalle que se encarga a nuestro arquitecto oipeli para que si el dia de mafiana se llegase a un
acuerdo, y el Ayuntamiento optase por adquirir Exqela donde esta ubicada la nave, para que pasase
titular municipal, en los términos que hemos esthdblando, habia que segregar de la parcela D-%t, d
total de viviendas en el plano que estuvimos viesegregar las nueve viviendas a favor del Ayurdatoi Si
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que es cierto que el viernes cuando estuvimos desnihabia un fallo, que habiamos puesto una skrie
metros cuadrados, no correspondia a los metros @ds que habiamos puestos, y el Sr. Arquitecto
Municipal lo tenia bien en el Estudio de Detalld®s dijo que habia un error, porque vino el Sr. ltdzeon
urgencia esa mafiana a firmarlo, para intentar adé#a plazos. Lo Unico que se trata es aprobar éldis

de detalle, que como digo solamente consiste eegagla parcela de la parcela matriz. Que la sujme va

a tener 1633,35 m2. Que el Ayuntamiento se quenldagoosibilidad de construir nueve viviendas, cérao

gue buenamente entienda, porque como sabéis egtoese modificar, y que queda un resto de parcela d
1.795 m2. Ahi esta la nave, que como se sabe sle pigsmontar. Basicamente es segregar de la D-1851
m2, que pasarian a ser propiedad de este Ayuntaonion una posibilidad de realizar ocho viviendgs.
una aprobacion inicial, que no nos compromete altaohente a nada Que si mafiana decidimos no seguir
negociando, esta modificacion inicial que quedaagar Aqui se hacen aprobaciones iniciales, percawge
hacen aprobaciones definitivas, mientras no sediehacuerdo. En el momento que se firme el acuerdo
hemos acortado plazos.

Se da cuenta por la Presidencia del expedientiui® de oficio por este Ayuntamiento, sobre
Estudio de Detalle para la Redistribucion de vidas en la manzana D-14, del Sector “P”, Las Camaset
de las Normas Urbanisticas de Golmayo, conformeoaluthento técnico redactado por la Sr. Arquitecto
Municipal Don José Maria del Rio Balsa, y resultarglie se ha dado cumplimiento a lo dispuesto por el
numero 4 del articulo 52 de la Ley 5/1999, de &bel de Urbanismo de Castilla y Ledn en su redaecio
dada por la Ley 4/2008, en lo que a la tramitagidavia a la aprobacion inicial se refiere, por cuan

1°.- Que en el expediente obran los informes &hles de Secretaria, en cuanto a la tramitaciorely d
el Sr. Arquitecto Municipal, en cuanto a las cirstamcias técnicas del documento objeto de aprobacié

2°.- Que en el expediente obran a la fecha acaspkticiones de informes previos, concretametde a
Comision Territorial de Urbanismo, a la Comision Titrial de Patrimonio Cultural, a la Subdelegacioeld
Gobierno, a la Confederacion Hidrografica del Dueyaa la Excma. Diputacion Provincial de Soria.

Tras detenido estudio del asunto, consideranddidpuesto por la Ley de Urbanismo de Castilla y
Leon, el Pleno con ocho votos a favor (votos deaDBitar Hernandez Asensio, Don Francisco Rodrigo
Recio, Don Pedro Ignacio Sebastian Calvo, Dofia Bl&&rez Santabarbara, Don Martin Bailo Remartinez,
Don Raul Cubillo Migue, Don Alfredo Ramirez Izqdiery el del Sr. Presidente), y la abstencion dédo
Maria del Mar Martin Contreras, acuerda:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente el Estudio de Detalle parar&istribucion de viviendas en la
manzana D-14 de la Urbanizacién Camaretas de Golmegaforme al documento técnico redactado por la
Sr. Arquitecto Municipal Don José Maria del Rio €=l Esta modificacion tiene por objeto redistribuir
viviendas en la parcela D-14 del Sector “P”, dentde las parcelas D-14-1, D-14-2 y D-14-3, con la
incorporacién igualmente de 2 viviendas, provergertte la parcela C-2-3-D.

SEGUNDO.-Exponer al publico el expediente a efectos deareationes por término de un mes
mediante anuncios insertados en el tablon de eslideola Casa Consistorial, en la pagina web de lanaxc
Diputacion Provincial de Soria, en el Diario de &gry en el Boletin Oficial de Castilla 'y Leén.

TERCERO.- Concluida la informacién publica, proceder con ehnbite reglamentario del
expediente hasta el otorgamiento de su aprobacgfmitiva en los términos del articulo 55 de la Lagy
Urbanismo de Castilla 'y Leon.

SEGUNDO.-Que el expediente inicialmente aprobado fue salmetiinformacion
publica, la cual se ha verificado mediante:

a) Edicto insertado en el Tablon de Anuncios de laa@asnsistorial.

b) Edicto que publica el Diario de Soria correspondeesal 12 de Septiembre de 2014

c) Edicto que publica el Boletin Oficial de Castilldgdn n° 182 correspondiente al
dia 22 de Septiembre de 2014

d) Edicto publicado en la pagina web de Diputacion \®moial con fecha 17 de
Septiembre de 2014.

TERCERO.- Que en el expediente obra la certificacion deluleslo de la
informacion publica, en que consta que no se hagmado reclamacion alguna contra el
expediente.

CUARTO.- Que igualmente consta que, con caracter previa agrobacion inicial,
fueron recabados los informes preceptivos que ahétan el articulo 52.4 de la Ley 5/99 de 8
de abril, de Urbanismo de Castilla y Leon, en ldaecion dada al mismo por la Ley 10/2002
de 10 de julio; el articulo 153.1 del Reglamentd.itbanismo de Castilla y Ledn y la Orden
FON/404/2005 de 11 de marzo, por la que se apruadastruccion Técnica Urbanistica
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1/2.005 sobre emision de informes sectoriales epr@tedimiento de aprobacion de los
instrumentos de planeamiento urbanistico, quedadeditado en el expediente que constan
los informes favorables emitidos por Confederaditharografica del Duero, Subdelegacion
del Gobierno, Servicio Territorial de Fomento, Seiv Territorial de Cultura 'y la Excma.
Diputacion Provincial de Soria, de conformidad adrarticulo mencionado.

QUINTO.- Visto que se ha incorporado al documento técnictuadro general de
aprovechamientos del Estudio de Detalle de distifiu de viviendas aprobado el 1 de
Febrero de 2010, con las modificaciones del nundereiviendas que corresponden a este
nuevo Estudio de Detalle, segun la recomendaci@ogusta en el informe remitido por el
Servicio Territorial de Fomento de la Junta de Aksy Ledn.

En consecuencia, enterada la Comision del estadoexigediente, tras detenido
estudio del asunto por los Srs. Concejales y delitién sobre el fondo de la cuestién,
considerando lo dispuesto en el art. 55 de la Leydbanismo de Castillay Ledn, con ocho
votos a favor, (votos de Dofia Marisol Rupérez Swydofa Pilar Hernandez Asensio,
Don Francisco Rodrigo Recio, Don Pedro Ignacio $tida Calvo, Dofia Maria Pérez
Santabarbara, Don Martin Bailo Remartinez, Don édiv Ramirez lzquierdo y el del Sr.
Presidente), y dos abstenciones (de Don Pedro |Abagsas Soler y Dofia Maria del Mar
Martin Contreras) dictamina el asunto, proponieraloPleno la adopcion del siguiente
acuerdo:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle plraedistribucion de
viviendas en la manzana D-14 de la Urbanizacion @atas de Golmayo, conforme al
documento técnico redactado por la Sr. ArquitectanMipal Don José Maria del Rio
Balsa. Esta modificacion tiene por objeto redigfitbviviendas en la parcela D-14 del
Sector “P”, dentro de las parcelas D-14-1, D-14-2 B+14-3, con la incorporacion
igualmente de 2 viviendas, provenientes de la pai€Ce2-3-D.

SEGUNDO.- De conformidad con el art. 61 de la Ley 5/99 deale8 abril, de
Urbanismo de Castilla y Ledn, una vez aprobadonitefamente el Estudio de Detalle,
proceder a su publicacion en el Boletin OficialCastilla y Ledn, y en la pagina web de la
Excma. Diputacién Provincial de Soria., en los térmos del apartado 2 del citado articulo,
asi como proceder a notificar la aprobacién defirt a la Administracion del Estado
(Subdelegacion del Gobierno), a la Diputacion Prnaal, al Registro de la Propiedad y a
la Administraciéon de la Comunidad Auténoma (Conmisiérovincial de Urbanismo),
adjuntando un ejemplar del instrumento aprobadeste ultimo caso.”

Por el Sr. Alcalde explica nuevamente en Plersmetenido del estudio de detalle y
el motivo del mismo. Por el Sr. Casas Soler se gligesu Grupo se va a abstener porque no
estan de acuerdo no con el documento en si, sime&lctin del mismo. Por la Sra. Pérez
Santabéarbara se justifica el sentido favorableudeoso diciendo que es otro paso méas para
la solucion del convenio urbanistico.

Finalizadas las intervenciones y sometido a votaoi@inaria, el Pleno con nueve
votos a favor (votos de Dofia Marisol Rupérez SerrBrofia Pilar Hernandez Asensio, Don
Francisco Rodrigo Recio, Don Pedro Ignacio Sebastzalvo, Dofa Maria Pérez
Santabarbara, Don Martin Bailo Remartinez, Don Raubillo Miguel, Don Alfredo
Ramirez Izquierdo y el del Sr. Presidente), y dmstemciones (de Don Pedro Angel Casas
Soler y de Dofia Maria del Mar Martin Contreras)jeada elevar el dictamen de la
Comisioén a acuerdo del Pleno de la Corporacion

Antes de tratarse el siguiente punto del orderdi@elabandona el Salon de Plenos la
Sra. Herndndez Asensio, por ser interesada dieecth expediente.
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4.- APROBACION INICIAL MODIFICACION PUNTUAL N° 39 D E LAS NORMAS

SUBSIDIARIAS DE GOLMAYO

Se da cuenta del acuerdo adoptado por la ComisiGe®on de fecha 29 de Octubre
de de 2014, en este punto, siendo el siguiente:

“El Sr. Alcalde da la palabra al Sr. Arquitecto Migipal presente en la Comision,
con objeto de explicar a los sefiores concejalesontenido detallado de la Modificacion
Puntual n°® 39 de las Normas Urbanisticas de Golm&gw el Sr. Arquitecto se detalla en
contenido del documento técnico haciendo refereadme se trata de la recalificacion de
la parcela 5378 del poligono 2, actualmente cadifia como suelo rustico de entorno
urbano, a suelo urbano consolidado sin edificalitid aplicandole los parametros
urbanisticos necesarios que permiten definir lascteristicas urbanisticas de merenderos
y pequefos almacenes de guarda de utillaje denjaré, similar a la actual redaccion de
la modificacion n® 27 de las Normas Subsidiariasza@émayo, con pequefias diferencias al
tratarse de suelos con diferente calificacion. Mgsrmite las instalaciones deportivas que
incluyan levantamiento de paredes. La modificagéncircunscribe exclusivamente a la
parcela de Milamo Arbolado S.L. La presente moddién es realizada siguiendo la
recomendacion establecida en el acuerdo de la C.delSoria 023/12.U. de 26 de abril de
2012, destinando los terrenos a la realidad existede uso como jardines privados,
calificado dicha parcela como espacio libre de pswado sin edificabilidad ninguna.

Por la Sra. Martin Contreras se dice que esta daeago con la modificacion,
excepto con el parrafo de la pagina 5 que diceumrtente: “A las construcciones
existentes con una antigiiedad inferior a cuatrosagiajue no cumplan con lo descrito en
esta modificacion, se les concedera un periododm@ses para su adaptacion a la misma,
previa concesion de la oportuna licencia. Si la stomccion tuviera una antigtiedad
superior a los cuatro afios, el ayuntamiento podekldra la construccién fuera de de
ordenacion”, preguntando si este parrafo esta raddo en los mismos términos que la
modificacion puntuah® 27. El Sr. Arquitecto responde que si. Pregaht&r. Arquitecto
por el término “fuera de ordenacion”. El Sr. Arqaito le dice que sobre dichas
construcciones solamente se pueden realizar obeamnero mantenimiento y conservacion.
Por la Sra. Martin Contreras se pregunta al Sr. éitgcto Municipal si cuando se aprobo
la modificacion puntual n® 27 habia algin expediesdancionador abierto. El Sr. Arquitecto
responde que no lo recuerda, que lo que recuerdquesluego se solicitaron numerosas
legalizaciones. La Sra. Martin Contreras contintei€hdo que aqui se lleg6 al acuerdo de
gue se comunicara a todos los socios de MilamdinRas un informe alternativo al equipo
redactor de las normas. No se sabe si la modifaasie refiere al plano de compra de la
parcela o al plano del contencioso de MR. Me const& hubo una reunion de la Sociedad
Milamo Arbolado, pero su consejo de administraai@nsé hasta que punto esta legitimado
cuando es una sociedad que lleva sin presentartasem libros desde el afio 2004. No
estamos en contra, estamos a favor de la modiboaceconocemos el problema existente,
pero nos vamos a abstener por incluirse la Ultiragtgpa que he hecho referencia, ya que ni
la Comision Territorial de Urbanismo en su escriti,el equipo redactor de las normas
Rahu, hacen referencia alguna a esto.

Por el Sr. Alcalde se responde que no se ha tegndouenta la opinion del Consejo
de Administracion de la Sociedad, ni los acuerdaos ljaya podido adoptar la misma, o su
legalidad, puesto que la modificacion se realiza afecio por el Ayuntamiento. En
referencia a los expedientes sancionadores diceapms estan finalizados, y que lo que se
ha hecho antes de plantear la presente modificaciés previamente finalizar los
expedientes sancionadores, para no mezclar teneasamos el problema de las dos veces
que se han incoado diligencias previas penales figmalia en relacion a la parcela de

6



Milamo, y en la contestacion que se remite a fiscsg hace referencia a la recomendacion
de la C.T.U. de Soria de 26 de abril de 2012, ddasdficacion del suelo, y que estamos
trabajando en ello, por lo que con la modificaci& cumple con la propuesta y
recomendacion de la Comision Territorial de Urbands y con la respuesta que se remitio
a fiscalia.

Por la Sra. Pérez Santabarbara se dice que su@pipnsa que esta modificacion es
la solucion a los problemas existentes, y que tfestiempo con los mismos sin dar una
solucion.

Finalizado el debate, y sometido a votacion ordada Comisiéncon ocho votos a
favor, (votos de Dofla Marisol Rupérez Serrano, Ddéfiar Hernandez Asensio, Don
Francisco Rodrigo Recio, Don Pedro Ignacio Sebasti@alvo, Dofla Maria Pérez
Santabarbara, Don Martin Bailo Remartinez, Don édiv Ramirez lzquierdo y el del Sr.
Presidente), y dos abstenciones (de Don Pedro |Abasas Soler y Dofia Maria del Mar
Martin Contreras) dictamina favorablemente el asunproponiendo que se inicie la
tramitacion del expediente, solicitandose los infes previos a los organismos pertinentes,
incluyéndose seguidamente en el orden del diard&lmo pleno.”

Se da cuenta nuevamente en Pleno del proyecto ddidacion Puntual de Normas
Urbanisticas Municipales incoada de oficio por e8yntamiento y reflejada en
documento técnico suscrito por el arquitecto mpaicdon José Maria del Rio Balsa, y que
se propone su tramitacion como modificacion puntumhero TREINTA Y NUEVE, y que
se realiza con el fin de recalificar la parcela&8eél poligono 2 de Golmayo, situada junto
al sector "P", siguiendo la recomendacion estatideen el acuerdo de la C.T.U. de Soria
023/12.U. de 26 de abril de 2012, pasando de eslificada como suelo rustico de entorno
urbano, a suelo urbano consolidado, destinandtelosnos a la realidad existente de uso
como jardines privados, calificado dicha parcelamm@oespacio libre de uso privado sin
edificabilidad ninguna, aplicandole los parametusbanisticos necesarios que permiten
definir las caracteristicas urbanisticas de meresdg pequefios almacenes de guarda de
utillaje de jardineria, similar a la actual redéccde la modificacion n° 27 de las Normas
Subsidiarias de Golmayo.

El Sr. Alcalde en pleno vuelve a explicar detaltadate el contenido de la
modificacion puntual, dando lectura al acuerdoad€dmision Territorial de Urbanismo de
26 de abril de 2012, y diciendo que igualmente @orkinforme favorable del equipo de
arquitectura redactor de la revision de las Nor@alssidiarias. Continta diciendo que la
modificacion se justifica por la respuesta que desldAyuntamiento se ha dado en dos
ocasiones a las intervenciones de Fiscalia, dioigju@ se estaba trabajando en la solucion
gue se propone en la presente modificacion punActbalmente todos los expedientes
sancionadores estan finalizados, por lo que cre@s@ momento oportuno de proponer la
modificacion.

Por el Sr. Casas Soler dice que su Grupo Politiantiene la misma postura que
manifestd en comision, no estando de acuerdo caitiglo parrafo de la pagina 5, y
entendimos que hay expedientes abiertos en lalidetdia

El Sr. Alcalde responde que los expedientes est@atiziados como consta en las
Resoluciones de Alcaldia. Por otro lado, el Sr.uitegto en comisidn os explico el
significado de fuera de ordenacion, que es algo qita parte que lo dice el propio
Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn, quedoge, y no podemos ir en contra de
la normativa urbanistica.



La Sra. Pérez Santabarbara dice que es una madficgue se plantea desde la
Comisién de Urbanismo de la Junta de Castilla yn|_gé&stan de acuerdo con la misma.

Finalizado el debate, y una vez estudiado el asquotel Pleno, y teniendo en cuenta
que:

PRIMERO.- Que en el expediente obran los informes favosatdée Secretaria, en
cuanto a la tramitacion y del el Sr. Arquitecto Muiypal, en cuanto a las circunstancias
técnicas del documento objeto de aprobacion.

SEGUNDO.- Que en el expediente obran a fecha actual lasigatis de informes
previos a los Organismos referidos en el informenit® del arquitecto municipal,
concretamente de la Subdelegacion del Gobierno,Sdelicio Territorial de Fomento
(Comision Territorial de Urbanismo), del Servicicerfitorial de Cultura (Comision
Territorial de Patrimonio Cultural), del Servicicerfitorial de Medio Ambiente, y de la
Diputacion Provincial de Soria.

El Pleno, con ocho votos a favor (votos de DohaiddaRupérez Serrano, Don
Francisco Rodrigo Recio, Don Pedro Ignacio Sebastilvo, Dofla Maria Pérez
Santabarbara, Don Martin Bailo Remartinez, Don Raubillo Miguel, Don Alfredo
Ramirez Izquierdo y el del Sr. Presidente), y dustemciones (de Don Pedro Angel Casas
Soler y de Dofia Maria del Mar Martin Contrerasjeada:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la Modificacion Puntual des laNormas
Urbanisticas Municipales n® TREINTA Y NUEVE, inc@ade oficio por este Ayuntamiento
y reflejada en documento técnico suscrito porg@liéecto municipal Don José Maria del
Rio Balsa, y que se propone su tramitacion comdifinacion puntual nimero TREINTA
Y NUEVE, y que se realiza con el fin de recalifidarparcela 5378 del poligono 2 de
Golmayo, situada junto al sector "P", siguiendoeleomendacion establecida en el acuerdo
de la C.T.U. de Soria 023/12.U. de 26 de abril @&22 pasando de estar calificada como
suelo rustico de entorno urbano, a suelo urbansatioiado, destinando los terrenos a la
realidad existente de uso como jardines privadakficado dicha parcela como espacio
libre de uso privado sin edificabilidad ningunali@gmdole los parametros urbanisticos
necesarios que permiten definir las caracteristithanisticas de merenderos y pequefios
almacenes de guarda de utillaje de jardineria, laima la actual redaccion de la
modificacion n° 27 de las Normas Subsidiarias den@yo.

SEGUNDO.- Exponer al publico el expediente a efectos deameationes por
término de dos meses mediante anuncios insertadad &ablon de edictos de la Casa
Consistorial, en la pagina web de Diputacién Proein en el Diario de Soria, y en el
Boletin Oficial de Castilla y Ledn, de conformideah el articulo 52.2 de la Ley 5/1999, de
8 de Abril, de Urbanismo de Castilla y Ledn y aric154.3 del Decreto 22/2004, de 29 de
Enero, por el que se aprueba el Reglamento de Idrbarde Castilla 'y Ledn.

TERCERO.- Concluida la informacion publica, proceder con w&amite
reglamentario del expediente hasta el otorgamieletosu aprobacion definitiva en los
términos del articulo 54 de la Ley de UrbanismoGdsestilla y Leon y 160 del Decreto
22/2004, de 29 de Enero, por el que se apruebagiaiRento de Urbanismo de Castilla y
Ledn.

Seguidamente se reincorpora al Pleno la Sra. Héezdhsensio.

Antes de pasar al turno de ruegos y preguntaselp8r. Alcalde se da cuenta del
correo remitido por el Sr. Secretario a los seficmwcejales con fecha 31 de Octubre,
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relativo a la Central de Contratacion de la FEM#®h el modelo de acuerdo de adhesion.
Dice que hace mas de un afio desde el Ayuntamientersitio una carta a Diputacion
solicitando se creara la Central de Contratacionlg@anisma, para compra de gasoleo,
suministro eléctrico, etc, sin que nos hayan coades Es exactamente lo mismo, pero
creado por la Federacion Espafiola de MunicipiosoyiRcias, a la que se han adherido ya
numerosos Ayuntamientos y alguna Diputacion.

Finalizada la exposicion, y sometida a votacidnrigencia sobre la inclusion en el
orden del dia, la misma es considerada por unaadrde los sefiores asistentes, once votos
(votos de Dofia Marisol Rupérez Serrano, Dofia Pllemnandez Asensio, Don Francisco
Rodrigo Recio, Don Pedro Ignacio Sebastian CahafjeDMaria Pérez Santabarbara, Don
Martin Bailo Remartinez, Don Raul Cubillo Miguelpi Alfredo Ramirez Izquierdo, Don
Pedro Angel Casas Soler, Dofia Maria del Mar MaRidmtreras y el del Sr. Presidente),
tratandose a continuacion el mismo.

5.- ADHESION A LA CENTRAL DE CONTRATACION DE LA FED ERACION

ESPANOLA DE MUNICIPIOS Y PROVINCIAS (FEMP)

ANTECEDENTES

PRIMERO.- La Federacion Esparfiola de Municipios y Provin¢gegEMP), por
acuerdo de su Junta de Gobierno de 28 de enét@lde aprobd la creacién de una Central
de Contratacion al amparo de lo previsto en la @igpon Adicional Quinta de la Ley
7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Base®édgimen Local, conforme a la redaccion
dada a la misma por el articulo 1.35 de la Ley @32 de 27 de diciembre, de
Racionalizacién y Sostenibilidad de la AdministéeciLocal, asi como en los articulos 203
y siguientes del Texto Refundido de la Ley de Guo# del Sector Publico, aprobado por
Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre

SEGUNDO.- ElI Ayuntamiento de Golmayo esta interesado entileacion de la
Central de Contratacion creada por la FEMP.

En consecuencia, teniendo en cuenta lo dispuestel enticulo 205 del referido
Texto refundido y siendo de interés para esta Bdtith utilizacion de la Central de
Contratacion de la FEMP, el Pleno, por unanimidadod sefiores asistentes, once votos
(votos de Dofia Marisol Rupérez Serrano, Dofia Pllemnandez Asensio, Don Francisco
Rodrigo Recio, Don Pedro Ignacio Sebastian CahafjeDMaria Pérez Santabarbara, Don
Martin Bailo Remartinez, Don Raul Cubillo Miguelp Alfredo Ramirez Izquierdo, Don
Pedro Angel Casas Soler, Dofia Maria del Mar MaCidmtreras y el del Sr. Presidente),
ACUERDA:

PRIMERO.- Adherirse a la Central de Contratacion de la FEMin ale poder
contratar las obras, servicios y suministros qeetefla citada Central, de conformidad a las
condiciones y precios que se fijen en los correggmtes contratos o acuerdos marco que se
suscriban entre dicha central y las empresas adjiadias de los mismos.

SEGUNDO.- Remitir el presente Acuerdo a la Federacion Edpaiie Municipios
y Provincias a los efectos oportunos.

TERCERO.- Facultar al Sr. Alcalde para que en nombre y spr&cion de esta
Corporacion proceda a la formalizacion de cuantosuchentos sean precisos para la
efectividad del presente acuerdo, y por ello laeaiin a los distintos acuerdos marco de
contratacion que la central de contratacion deHMIF saque a licitacion y sean de interés
para este Ayuntamiento de Golmayo.



6.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

Por la Sra. Pérez Santabarbara se reitera el reafipado en el pleno de fecha 27 de
Agosto, para que se proceda a colocar la red eortaria del jardin de Golmayo. El Sr.
Alcalde responde que el concejal de obras tienedaioento, pero que le da panico la
situacion del chopo centenario que estad en lanatin el riesgo de que puedan caerse
ramas del mismo y causar algun accidente, pordosguplanteé que antes de colocar la red,
habria que podar el chopo. Los empleados municmhéen que la cesta que tenemos para
podas es corta y no llega, por lo que se ha sadigipresupuesto para contratar una grua.
Esta pendiente pero no olvidado. Sobre el temaipetedplanteado por el Sr. Casas Soler
del aro de la canasta de baloncesto, le dice aukida estd en la agenda, que se tiene en
cuenta.. Los operarios han tenido bastante tratmajodiferentes averias de aguas, pero no
esta olvidado.

Y no habiendo mas asuntos de que tratar, se teMansesion de orden de la
Presidencia, siendo las veinte horas y cuarentatosnde todo lo cual, como Secretario,
certifico.

\/° B°
EL PRESIDENTE EL SECRETARIO,
Fdo.- Benito Serrano Mata Fdo.- Saturnino L. de Gregorio Alcalde
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